Godnos$¢ w Konstytuciji

Zgodnie z art. 30 Konstytucji, ,Przyrodzona i niezbywalna godnosc
cztowieka stanowi zrodio wolnosci i praw czlowieka | obma la. Jest
ona hienaruszalna, a gej poszanowanie i ochrona jest obowiazkiem
wiadz publicznych” (zob. takze wyroki TK 2: 5 marca 2003 r., sygn. K
7/01, QTK 2U nr 3/A/2003, poz. 19 oraz 24 pazdziernika 2006 r.,
sygn. SK 41/05). Na gruncie art. 30 Konstytucji pojeciu godnosci

ludzkiej nalezy przypisaC charakter wartosci konstytucyjnej o
centralnym znaczeniu dla zbudowania aksjologii obecnych rozwigzan
konstytucyjnych. Demokratyczne panstwo prawne to panstwo oparte

na poszanowaniu cztowieka, a w szczegolnosci na anowaniu i
ochronie 2ycia oraz godnosci ludzkiej. Te dwa dobra s3 2
sprzezone w bezposredni sposob. Art. 30 Konstytucji jest
postanowieniem wiodacym dla wyktadni i stosowania wszystkich
‘ M postanowien o prawach, wolnosciach i obowiazkach
jednostki. Podkresla to takze preqmbufa do Konstytucji, ktora wzywa
wszystkich stosujacych konstytucje do tego, ,aby czynili to, clbagc 0
zachowanie przyrodzonej godnosci czlowieka ...", a takze art. 233
ust. 1 Konstytucji, zakazujac w sposob bezwzgledny naruszania
odnosci czlowieka nawet W razie wprowadzenia nad ajnego

stanu panstwowego. Takie same konkluzje wyprowadzano 2

poprzednio obowigzujacego art. 1 przepisow ko cyjnych (zob.
orz. TK w uchwale z 17 marca 1993 r., sygn. W. 16/92 oraz zdanie
odrebne L. Garlickiego do wyrokﬁ ,‘:‘)IS,W sprawie 0 sygn. K. 26/96). K



Zakaz przedmiotowego traktowania czlowieka

4 Positkujac si? sformutowaniem przyjetym przez FTK w
wyroku z 15 lutego 2006 r., mozna stwierdzic, ze
skutkiem zastosowania zakwestionowanego przepisu jest
~depersonifikacja” i ,reifikacja” znajdujacych sie na

oktadzie samolotu RENEGADE, niebgdacych agresorami
udzi (pasazerow i cztonkow zatogi). Osoby te stajq sie
jedynie obiektem (przedmiotem) akcji ratunkowe),
skierowanej na zapobieganie hipotetycznym, dalszym i
prawdopodobnie wigkszym stratom, jakie mo%%oby

otacC celowane uderzenie terrorystyczne. Z gruntu

fa jest przy tym argument, iz pasazerowie i zatoga
samolotu RENEGADE znalezli sig w takiej sytuacji
wytacznie wskutek bezprawnego dziatania
zamachowcow; posrednio jest to bowiem przejawem
niepowodzenia panstwa w realizacji pozytywnych
obowigzkow ochronnych. K 44/07



Zasada rownosci

2 konstytucyjna zasada rownosci wobec prawa (rownosci
W prawie) w ujeciu najszersz?‘ (...) polega na tym, ze
wszystkie podmioty prawa (adresaci norm prawnych),
cl;larakternz)ujqce si¢ dang cechgq istotng (relewantng) w
rownym stopniu, majq byc traktowane rowno. A wigc
wedtug jednakowej mna;y, bez zroznicowan zarowno
dyskryminu}jacych, jak i faworyzujacych. Podstawowe,
lecz nie wytaczne, cechy ze wzgleau na istnienie ktorych
nie wolno roznicowac obywatell pod wzgledem prawnym
wymienia art. 67 ust. 2 Konstytucji.

2 RGWNOSC oznacza takze akceptacje roznego traktowania
przez prawo roznych podmiotow (adresatow norm
prawnych), bo rowne traktowanie przez prawo tych
sam)‘c podmiotow pod pewnym wzgledem oznacza z
reguty rozne traktowanie tych samych podmiotow pod

innym wzgledem. U 7/87



Wolnosci konstytucyjne

. Sfera zachowan wolnych od ingerencji

1 Okreslenie przypadkow dopuszczalne)
ingerencji — podstawa prawna do
ingerenc)

4 Roszczenie o0 zaniechanie nieuzasadnione)
ingerenc)



Prawa konstytucyjne

4 Okreslenie tresci prawa (poszczegolne
uprawnienia)

4 Wskazanie podmiotu zobowigzanego do
ich realizac)i

4 Qkreslenie roszczen w razie naruszenia
praw



Wolnosci i prawa

Przedmiot

ochrony




Podzialy praw cztowieka

Wolnosci — prawa

Osobiste, polityczne, socjalne — ekonomiczne —
kulturalne

Materialne — proceduralne

Konstytucyjne — pozakonstytucyjne

I generacji (wolnos¢ osobista, nietykalnosé, wolnosé
sumienia i wyznania, wolnosC wyrazania pogladow i
prawo wtasnosci) II generacji (wolnosc zrzeszania sie w
partie i zwigzki zawodowe, prawo do ochrony zdrowia,

nauki, pracy), III generacji (prawo do pokoju, rozwoju,
Srodowiska, wspolnego dziedzictwa kulturowego)



Z1

Zasady i reguly

Z?2

R1



Zasada proporcjonalno$ci

1 Podjete srodki maja by¢ skuteczne dla realizacji
zatozonego celu (z. przydatnosci)

1 Sposrod mozliwych srodkow dziatania wybrany
powinien byc¢ ten, ktory jest najmniej ucigzliwy
dla jednostki ( z. koniecznosci)

1 Stopien ucigzliwosci dla jednostki zwigzany 2z
ograniczeniem jej praw powinien by¢
proporcjonalny do wartosci celu chronionego
prawem, ktorego realizacji ograniczenie to ma
stuzy¢ (z. proporcjonalnosci sensu stricto)



Z. proporcjonalnosci w OTK

1 Stwierdzenie, ze ograniczenia mogq byc¢ ustanawiane
tylko wtedy, gdy sq konieczne w demokratycznym
panstwie, nakazuje rozwazyc: wprowadzona
regulacja jest w stanie doprowadzic do zamierzonych
przez niq skutkow; czy regulacja ta jest niezbedna dla
ochrony interesu publicznego, z ktorym jest potaczona;

efel? wprowadzonej regulacji pozostajq w
odpowiednie) proporcji do ciezarow naktadanych przez
nig na obywatela (zob. m.in. orzeczenie TK z 26 kwietnia
1995 r., sygn. K. 11/94, OTK w 1995 r,, cz. I, poz. 12
oraz wyroki TK z: 28 czerwca 2000 r., sygn. K. 34/99,
OTK ZU nr 5/2000, poz. 142 i sygn. P 14?01, a ostatnio

rok TK z 3 czerwca 2008 r., sygn. K 42/07, OTK ZU nr
5/A/2008, poz. 77). K 44/07



Proporcjonalno$é¢ a prawo do ochrony 2ycia

a2 Po pierwsze — przestanka koniecznosci musi byc interpretowana
szcze?élnie restryktywnie, w kierunku zbieznym z kryterium
~absolutnej koniecznosci”, wypracowanym w orzecznictwie ETPC na
gruncie art. 2 konwencji 0 ochronie cFraw cztowieka (zob. ponizej,
pkt 7.6. uzasadnienia). Kazdy wypadek ograniczenia prawnej
ochrony 2ycia ludzkiego — w stosunku do standardow ogoinych —
musi byc traktowany jako srodek o charakterze uftima ratio. Po
drugie — 2 uwagi na fundamentalny charakter prawa do zycia w
aks;ololgii konstytucyjnej, nie kazde z dobr wskazanych w art. 31
ust. 3 Konstytucji moze uzasadniac godzace w nie rozwigzania. Bez
potrzeby dalszego poszerzania argumentacji mozna stwierdzi¢, ze
zdecydowanie nieakceptowane w demokratycznym panstwie
prawnym, realizujacym zasady sprawiedliwosci spoteczne) i
chronigcym 2ycie oraz niezbywalng godnosc cztowieka, byloby

raniczenie prawnej ochronn Zycia cztowieka w celu ochrony dobr
lokujacych si€ nizej w hierarchii konstytucyjnej, np. wiasnosdi i
innych praw majatkowych, moralnosci publicznej, ochrony
srodowiska czy nawet zdrowia innych ludzi. Warunkiem ograniczenia
E{gwa do prawnej ochrony 2ycia jest wigc zaistnienie sytuacji, w
rej jest niewatpliwe, 2e nie da si¢ ono pogodziC z analogicznymi

prawami innych osQb. j?rzesla,nke te mozna okreslic ogolnie jako
wymaganie symetrii dobr: poswiecanego i ratowanego K 44/07



Wielopoziomowa analiza praw cziowieka

a2 FILOZOFIA PRAWA
2 TEORIA PRAWA

1o DOGMATYKA PRAWA KONSTYTUCYJNEGO
I MIEDZYNARODOWEGO

2 DOGMATYKA PRAWA USTAWOWEGO
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